案例一

张辉、张高平申请浙江省高级人民法院

再审无罪国家赔偿案

【基本案情】      
张辉、张高平因涉嫌强奸罪，于2003年5月23日被刑事拘留，同年6月28日被逮捕。经杭州市人民检察院提起公诉，杭州市中级人民法院于2004年4月21日作出一审判决：分别以强奸罪判处被告人张辉死刑，剥夺政治权利终身；判处被告人张高平无期徒刑，剥夺政治权利终身。浙江省高级人民法院于2004 年10月19日作出二审判决：撤销一审判决，改判被告人张辉死刑，缓期二年执行，剥夺政治权利终身；被告人张高平有期徒刑十五年，剥夺政治权利五年。

张高平之兄、张辉之父张高发不服，向浙江省高级人民法院申诉。2013年3月26日，浙江省高级人民法院作出再审判决：宣告原审被告人张辉、张高平无罪。

2013年5月2日，张辉、张高平以再审改判无罪为由，分别向浙江省高级人民法院申请国家赔偿，要求赔偿限制人身自由赔偿金和精神损害抚慰金共计近300万元。

【决定结果】

浙江省高级人民法院经审查认为，赔偿请求人张辉、张高平自2003年5月23日被刑事拘留，至2013年3月26日经再审无罪释放，共被限制人身自由3596日。根据国家赔偿法第三十三条 “侵犯公民人身自由的，每日赔偿金按照国家上年度职工日平均工资计算”的规定，决定分别支付赔偿请求人张辉、张高平侵犯人身自由权赔偿金65.57306万元。同时根据国家赔偿法第三十五条的规定，综合考虑赔偿请求人张辉、张高平被错误定罪量刑、刑罚执行和工作生活受到的影响等具体情况，决定分别支付精神损害抚慰金45万元。至于赔偿请求人张辉、张高平提出的其他赔偿请求，因缺乏法律依据，不予赔偿。2013年5月17日，浙江省高级人民法院作出决定，分别支付赔偿请求人张辉、张高平侵犯人身自由权赔偿金65.57306万元、精神损害抚慰金45万元，共计各支付110.57306万元，同时驳回两赔偿请求人的其他赔偿请求。              

浙江省高级人民法院作出赔偿决定后，赔偿请求人未向最高人民法院赔偿委员会申请作出赔偿决定，浙江省高级人民法院的赔偿决定生效。

【典型意义】
张辉、张高平再审无罪赔偿案社会影响巨大，其精神损害赔偿被称为“具有里程碑意义”。

根据国家赔偿法第三十五条的规定，国家赔偿中精神损害赔偿仅限于公民的人身自由权、生命健康权受侵害情形。实践中，精神损害的后果往往与公民的人身自由权、生命健康权损害的程度成正比例关系，精神损害赔偿金的确定也应当与公民的人身自由权、生命健康权损害赔偿金成正比例关系，而重大刑事冤错案件的精神损害抚慰金应当高于其他案件。张辉、张高平被判有罪纯系冤案，应当适当增加精神损害抚慰金，故本案综合考虑张辉、张高平被错误定罪量刑、刑罚执行及工作生活受到的影响等具体情况，决定以其限制人身自由赔偿金总额的70%左右支付相同精神损害抚慰金。

案例二
周慧民申请衢州市公安局

刑事违法冻结、查封国家赔偿案
【基本案情】

2005年3月4日，周慧民等人注册成立了北京世纪新橡网络技术科技有限公司，由周慧民任法定代表人。2005年12月12日，新橡网络技术科技有限公司与上海悦维计算机技术有限公司签订了“转让协议”，约定以200万元价格将“ibox盒子娱乐在线”网站转让给上海悦维计算机技术有限公司，履行期间双方发生纠纷。2006年9月27日，衢州市公安局以涉嫌侵犯商业秘密罪为由，对周慧民等人立案侦查。同年10月27日对“ibox盒子娱乐在线”网站进行冻结、封存。同年11月11日对周慧民刑事拘留，衢州市人民检察院于12月18日对周慧民批准逮捕。为维护网站商业价值，衢州市公安局与上海久买公司达成收购协议，由上海久买公司收购“ibox盒子娱乐在线”网站，收购价为90万元，实际到款60万元。2008年9月3日，衢州市柯城区人民检察院以案件事实证据不足、不符合起诉条件为由，作出对周慧民不予起诉的决定。

2008年10月20日，周慧民以刑事错误羁押、违法查封、冻结为由，申请衢州市公安局赔偿。衢州市公安局于2009年8月21日作出赔偿决定：赔偿周慧民涉案网站的拍卖款60万元。浙江省公安厅经复议认为，衢州市公安局在冻结、封存“ibox盒子娱乐在线”网站期间，与上海久买公司签订了90万元的收购协议，该协议已实际履行，协议确定的收购价格可作为认定“ibox盒子娱乐在线”网站商业价值的依据并作为赔偿参照标准。2009年11月13日，浙江省公安厅作出复议决定：撤销衢州市公安局作出的赔偿“ibox盒子娱乐在线”网站拍卖款60万元的决定，责令衢州市公安局依法赔偿因违法处置“ibox盒子娱乐在线”网站给周慧民造成的经济损失90万元。

周慧民向浙江省高级人民法院赔偿委员会申请作出赔偿决定，要求赔偿义务机关归还出售“ibox盒子娱乐在线”网站所得的90万元；支付自收到60万元之日起，以银行同期年基准利率计算的利息80280元；赔偿违法出售“ibox盒子娱乐在线”网站所造成的其他损失110万元。
【决定结果】

浙江省高级人民法院赔偿委员会经审理认为，赔偿申请人主张“ibox盒子娱乐在线”网站价值200万元是协议转让给上海悦维计算机技术有限公司的价值，但由于该合同尚未真正履行，其团队和人才支持的价值因素以及收购后转卖获取利益的不确定性，认定该网站价值200万元的理由不能成立。衢州市公安局违法出卖90万元，在没有证据证明其有压低价格而导致该网站价值偏低的情况下，可据此认定该网站的实际价值。其提出赔偿60万元出卖得款的利息损失等请求，因不属国家赔偿法规定的直接损失，不予支持。2010年7月5日，浙江省高级人民法院赔偿委员会作出决定，维持浙江省公安厅的复议决定。

【典型意义】

本案属于新类型案件，涉及侵犯知识产权国家赔偿问题，如何确定其“直接损失”，是司法实践中的难题。衢州市公安局违法冻结、封存及变卖“ibox盒子娱乐在线”网站，从而造成直接损失，在法律未明文规定情况下，可参照民事侵权行为法上的有关规定，并结合案件具体情况确定赔偿数额。本案是2010年12月1日前审结的案件，适用修正前的国家赔偿法，故利息部分不予赔偿。另外，赔偿请求人周慧民申请限制人身自由赔偿金未获支持，是因为衢州市检察院批准对其逮捕，其赔偿义务机关应为检察机关而非公安机关，赔偿请求人周慧民可以以违法限制人身自由为由另行向衢州市检察院申请赔偿。
案例三
 金培荣申请嘉兴市人民检察院错误逮捕
国家赔偿案
【简要案情】                            

金培荣因涉嫌犯贪污罪，于2009年12月22日被嘉兴市南湖区人民检察院刑事拘留，2010年1月5日经嘉兴市人民检察院批准逮捕。2010年6月17日，嘉兴市南湖区人民检察院指控金培荣犯贪污罪，向南湖区人民法院提起公诉，南湖区人民法院先后延期审理二次。同年12月20日，嘉兴市南湖区人民检察院撤回起诉，金培荣被取保候审。2010年6月30日，南湖区人民检察院认为案件事实不清，证据不足，不符合起诉条件，决定对金培荣不予起诉。金培荣自2009年12月22日至2010年12月20日被羁押364天。

2011年10月8日，赔偿请求人金培荣以错误拘留、逮捕为由，向嘉兴市人民检察院申请赔偿，要求赔偿侵害人身自由权赔偿金人民币51950.45元、精神损害抚慰金人民币100000元及其他经济损失人民币70000元。2011年11月16日，嘉兴市人民检察院作出国家赔偿决定，赔偿金培荣限制人身自由赔偿金51808.12元，驳回其他赔偿请求。2012年2月13日，浙江省人民检察院作出浙检赔复决[2012]1号决定,维持嘉兴市人民检察院的赔偿决定。赔偿请求人金培荣向浙江省高级人民法院赔偿委员会申请作出赔偿决定。

【决定结果】
在审理过程中，金培荣以嘉兴市人民检察院对其家庭经济生活困难作经济补偿，并已口头赔礼道歉等为由，提出撤回赔偿申请。浙江省高级人民法院赔偿委员会审查认为，赔偿请求人金培荣撤回赔偿申请系其真实意思表示，且不违反法律规定，决定准许金培荣撤回赔偿申请。

【典型意义】

国家赔偿法第十七条第（二）项规定，对公民采取逮捕措施后，决定撤销案件、不起诉或者判决无罪终止追究刑事责任的，受害人有取得赔偿的权利。本案嘉兴市人民检察院批准逮捕，嘉兴市南湖区人民检察院提起公诉，批准逮捕与提起公诉不是同一人民检察院的，由作出逮捕决定的人民检察院作为赔偿义务机关。法院立案受理后，在审理过程中，对存在瑕疵的案件协调给予补偿，切实化解官民矛盾，案结事了，促进了社会和谐稳定。

案例四

李爱利申请仙居县公安局刑事违法追缴 

国家赔偿案

【基本案情】

2011年3月30日，李爱利因涉嫌非法经营罪被仙居县公安局刑事拘留。同年4月19日，仙居县公安局向李爱利开具浙江省预收（暂扣）款票据，收取预收款人民币18万元；7月5日，仙居县公安局开具浙江省罚没财物专用票据，将其中16万元作为非法所得予以没收。同年10月25日，李爱利因犯非法经营罪被仙居县人民法院判处有期徒刑二年六个月，缓刑三年，并处罚金人民币8万元。

2012年6月28日，李爱利向仙居县公安局提出返还暂扣款18万元及利息的赔偿申请，仙居县公安局未作答复。同年9月15日，赔偿请求人李爱利向台州市公安局申请复议，台州市公安局在规定期限内未作出复议决定。赔偿请求人李爱利向台州中级人民法院赔偿委员会申请作出赔偿决定，要求赔偿义务机关仙居县公安局立即返还暂扣款人民币18万元及利息。在审理过程中，赔偿请求人李爱利放弃对利息的赔偿请求。
【决定结果】

台州市中级人民法院赔偿委员会经审查认为，《最高人民法院、最高人民检察院、公安部、国家安全部、司法部、全国人大常委会法制工作委员会关于刑事诉讼法实施中若干问题的规定》第四十八条规定：“关于赃款赃物的处理，应当按照刑事诉讼法第一百九十八条的规定执行，并应当根据不同情况作以下处理：”其中第（三）项规定：“查封、扣押的赃款赃物，对依法不移送的，应当随案移送证据清单、照片或者其他证明文件，待人民法院作出生效判决后，由人民法院通知查封、扣押机关上缴国库，查封、扣押机关应当向人民法院送交执行回单。”公安机关对刑事诉讼中扣押的赃款赃物需待人民法院的判决生效后，方可根据判决内容作出处理。本案赔偿义务机关仙居县公安局在人民法院生效刑事判决作出前，即对请求人预缴的16万元作为非法所得予以没收，而该案生效刑事判决并无没收被告人李爱利违法所得16万元的内容。故赔偿义务机关没收赔偿请求人违法所得16万元的行为不具有法律依据，应属违法。同时，赔偿义务机关对预收款中余下的2万元至今未返还请求人，亦属违法。2013 年11月18日，台州市中级人民法院赔偿委员会作出赔偿决定：由赔偿义务机关仙居县公安局返还赔偿请求人李爱利人民币18万元。

【典型意义】

国家赔偿法第十八条第（一）项规定，行使侦查、检察、审判职权的机关以及看守所、监狱管理机关及其工作人员在行使职权时违法对财产采取查封、扣押、冻结、追缴等措施的，受害人有取得赔偿的权利。刑事诉讼法及其相关司法解释均明确规定，司法机关查封、扣押的赃款赃物，未经法院裁判，不得自行处理。公安机关在刑事案件侦查过程中收取当事人“预收款”，未经人民法院依法裁判，以没收违法所得形式予以追缴的，其收取、追缴行为皆无法律依据，所涉款项应返还当事人。
案例五
杭州科成运输有限公司申请
天台县人民法院违法查封国家赔偿案
【基本案情】

杭州科成运输有限公司所有的浙A62929号中型厢式货车与陈思磊驾驶的小型普通客车发生碰撞，天台县公安局交警大队于2011年8月16日作出交通事故认定书，认定浙A62929号车的驾驶员张虎山负事故的全部责任。事故发生后，陈思磊因与杭州科成运输有限公司交通事故赔偿纠纷于2011年8月11日向天台法院申请诉前保全。天台县人民法院于同日作出（2011）台天保字第86号民事裁定书，查封了杭州科成运输有限公司所有的浙A62929号中型厢式货车。后陈思磊一直未向天台县人民法院起诉，天台县人民法院直至2011年12月27日才解除对浙A62929号车辆的查封。2013年11月7日，杭州科成运输有限公司向天台县人民法院申请国家赔偿，要求赔偿各项经济损失60000元，其中停车费1400元、车辆损坏维修费15270元、车辆营运损失费43330元。

【决定结果】

天台县人民法院经审查认为，根据《中华人民共和国民事诉讼法》第九十三条第三款的规定，申请人在人民法院采取诉前财产保全措施后十五日内未起诉的，人民法院应当解除财产保全。法院未及时解除对浙A62929号车辆的保全所造成杭州科成运输有限公司的相应损失，应予赔偿。但杭州科成运输有限公司要求赔偿车辆修理费用，因其所提供的三份证据（销售清单、发货清单、销货日报表）的时间均是2010年，不能证明因车辆被查封导致损坏，对该项赔偿请求不予支持。但停车费和车辆营运损失系直接损失，应予赔偿。2014年1月3日，天台县人民法院作出决定，赔偿杭州科成运输有限公司因车辆被超期查封所造成的损失人民币29400元（含停车费和车辆营运损失）。

天台县人民法院作出赔偿决定后，赔偿请求人未向台州市中级人民法院赔偿委员会申请作出赔偿决定，天台县人民法院的赔偿决定生效。

【典型意义】

国家赔偿法第三十六条第（八）项规定“对财产权造成其他损害的，按照直接损失给予赔偿”。但何谓直接损失，最高人民法院司法解释和相关规定均未明确。按照通常理解，直接损失是受害人现有财产利益的减损，间接损失是受害人可得利益的损失。但对“直接损失”不应作机械理解，营运车辆被查封停运期间的营运损失应纳入国家赔偿的损失范围。营运损失原则上以其营运纯收入为准，在营运纯收入无法准确计算的情况下，可根据同类车辆的营运收入情况，结合赔偿请求人的请求金额酌情确定。

案例六
虞建荣申请北仑区人民法院错误执行
国家赔偿案
【基本案情】

2008年12月4日，宁波市北仑区人民法院对陈定安申请执行（2008）甬仑民二初字第1445号民事判决一案予以立案受理，案号为（2008）甬仑执字第2616号。作为被执行人的周元龙除该案外，在该院还有其他未执结案件。2010年10月20日，北仑区人民法院将发现的被执行人周元龙在辽宁省凤城农业银行账户上50万元扣划至该院执行款保证金专户。同年12月23日，案外人虞建荣以该款系其与周元龙共同承包宁波经济技术开发区华业科贸有限公司北仑分公司的投资款为由，向宁波市北仑区人民法院提出执行异议，要求退还该款。2011年1月20日，宁波市北仑区人民法院作出执行裁定，驳回了虞建荣的执行异议。

2012年5月，赔偿请求人虞建荣向宁波市北仑区人民法院提出国家赔偿请求，宁波市北仑区人民法院于2012年5月7日以“通知书”的形式，告知不予赔偿。2013年10月，虞建荣向宁波市中级人民法院赔偿委员会申请作出国家赔偿决定，请求宁波市北仑区人民法院赔偿因违法错误执行所致损失50万元及相应银行利息，并要求赔礼道歉。

【决定结果】

宁波市中级人民法院赔偿委员会经审理认为，一般而言，作为一般种类物，货币的所有与占有一致是货币所有权的一项基本原则。中国人民银行《支付结算办法》第十六条规定的“谁的钱进谁的帐，由谁支配”的支付结算原则即直接体现了这一点。根据该结算原则，既然存款人对其银行账户资金同时享有所有权和占有权, 则汇款到他人账户上后，账户所有人即取得对该账户上资金的占有权，原权利人丧失占有。当账户所有人财产被纳入执行范围时，人民法院可以依法处分，而汇款人是普通的债权人，不享有该资金的优先清偿权。作为例外，法律允许部分货币特定化，如股民保证金、开立信用证保证金等保证金交易，但必须具备以下条件：1.法律有明确规定；2.当事人有明确的约定或依交易的性质货币所有权不随占有的转移而转移。但本案中不存在上述例外情形。北仑区人民法院的相关执行，并无错误。2013 年11月5日，宁波市中级人民法院赔偿委员会作出决定，驳回赔偿请求人虞建荣关于要求赔偿义务机关宁波市北仑区人民法院赔偿损失50万元及相应银行利息并赔礼道歉的国家赔偿申请。

【典型意义】

国家赔偿法第三十八条明确规定，人民法院在民事、行政诉讼过程中，违法采取对妨害诉讼的强制措施、保全措施或者对判决、裁定及其他生效法律文书执行错误，造成损害的，当事人可以申请国家赔偿。当事人认为法院执行错误造成其合法权益损失，可以纳入国家赔偿审查范围。至于本案法院执行是否错误，因货币属于特殊动产，货币所有权遵循占有与所有一致性原则，除非法律规定或遵循交易性质及特殊约定，汇款进入他人账户上的资金一般自汇入时刻起所有权发生转移。故本案法院执行没有错误，宁波中级法院赔偿委员会作出不予赔偿决定正确。
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